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Modernles(tiril)en Ortadogu“da Bati-ABD Mirasi

Giris

11 Eylil 2001 saldirilarindan sonra Amerika Bir-
lesik Devletleri'nce (ABD) Ortadogu'nun demok-
ratiklesme ihtiyacindan siklikla bahsedilmektedir.
Gecmiste, 1960'larda Ugiincii Diinya'nin "yeni ve
modernlesen uluslarinda, aydinlanma slreci ve
demokratiklesme kaciniimaz bicimde gerceklese-
cektir" beklentisi olumlu bir sekilde sonuglanma-
mistir. Bunun nedeni Soguk Savas déneminde
ABD'nce onceligin Bati Blokunun cikarlarinin
korunmasi olmustur. Yani Bati Blokunun cikarlari
ulusal c¢ikarlardan onde gelmelidir. ABD’li bilim
adamlari Ugiincii Diinya Ulkelerine modernles-
menin yollarini 6gretirken, ABD liderligi modern-
lesmenin yodntemlerini Bati Blokunun c¢ikarina
endekslemistir ve ¢cogu zaman carpik gelisimlere
neden olmustur. Ortadogu'daki milliyetgi rejimler
kendi tilke cikarlarini savunup bir de buna Israil
karsithgini ekleyince ABD politikalarina ters dis-
muslerdir. Modernlesmeci rejimler ise Bati'dan
bekledikleri yardimlari alamayinca yonlerini Sov-
yetler Birligi'ne dondurmekte sakinca gérmemis-
lerdir. Bu ¢alismada, Soguk Savas donemine denk
disen az gelismis Ulkelerdeki modernlesme giri-
simleriyle, ABD'nin genel politikalarinin gini-
miz Ortadogu'sunun demokratiklesmesine olum-
suz etkileri tartisilmaktadir. Yerel yoneticilerin
basarisizliktaki paylar sakli tutularak, Soguk Sa-
vas kutuplasmasinin bolgeye yansimalarl ve
ABD-Bati'nin rolinin anlasiimasina ¢alisiimakta-
dir.

Guncel Durum ve ""Dondstirme™ Soylemleri

Bugin Bati dunyasi Ortadogu'daki rejimler de-
mokratiklesmeli dedikce, otoriter yoneticiler gesit-
li gerekgelerle reformlari ertelemeye calismakta-
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dir. Sanki asimetrik bir bilek guresi baslayacak
ama bir tirli baglayamamaktadir. Ozellikle ABD,
demokratiklesme beklentisi ile istikrar ihtiyaci
arasindaki secimini bir tirli yapamamakta ve
otoriter rejimlerin nefes borusu acik durmaya
devam etmektedir.. Otoriter rejimler igin bir yanda
Irak isgali 6rnek "vaka™ olarak demoklesin kilici
gibi tepelerinde sallanmakta, ama 6rnegin Misir,
Israil ile anlasmasinin 6diili olan iki milyar dolar-
lik 6dala her yil almayi surdirmektedir. Bélgede
soylemle gerceklik arasindaki iliski tim celiskile-
riyle yasanmaktadir

ABD Disisleri Bakani Condeleezza Rice, Baskan
W. Bush'un Giivenlik Danismani oldugu dénemde
"Ortadoguyu Donistirmek™ onerisini  dunyaya
duyurmustu. 12-13 Kasim 2005 tarihinde Bah-
reyn'de yapilan "Gelecek icin Form" toplantisi
ABD'nin bu konudaki niyetinin devam ettigini
gosteriyordu. ABD bir yandan kendi projesi ola-
rak bilinen "Genigletilmis Ortadogu ve Kuzey
Afrika Girisimi"ni baslatarak, diger yandan da on
yillik Avrupa Birligi (AB) projesi "Euro-Med"i
"manen” destekleyerek bolgeyi donistirmeyi, bir
diger deyisle "modernlestirmeyi” amagliyordu.
Aslinda Ortadogu'nun modern olma cabasi yeni
bir olgu degildi. Ge¢gmiste Batili bilim adamlari
"az gelismis Ulkeler e cesitli dnerilerde bulunarak
"modernlesme"nin yollarini dgretirken, bagimsiz-
ligini yeni kazanmig ulkeler de, aydinlari liderli-
ginde, Bati'nin gittigi yolu izleyerek modern ol-
maya calismiglardi. Bugln, bélgenin modernles-
mesi ihtiyacindan soz ediliyorsa, ge¢cmis girisim-
lerin "yeterince" basarili ol(a)mamasindan dolayi-
dir.
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Yukarida ABD Disigleri Bakani Rice'in "Ortado-
gu'yu Donistirme™ niyetinden bahsedilmisti. Ri-
ce, 7 Agustos 2003 tarihinde Washington Post
gazetesinde yayimlanan makalesinde® Ortadogu'-
daki 300 milyon nifuslu 22 ulkeyle, 40 milyon
nufuslu Ispanya'yl Karsilastiriyor ve Ispanya'nin
Gayri Safi Yurt Ici Hasila toplaminin bu ulkele-
rinkinden daha yiksek oldugunu ifade ediyordu.
Konuyu bu sekilde anlamaya ve anlatmaya calisan
Rice, glnimizde Amerika ve mauttefiklerinin
Ortadogu'yu donustirme yukimlalagi altina gir-
meleri gerektigini vurguluyordu. Rice'nin bu yazi-
sindan kisa bir siire 6nce yine ayni gazetede ¢ikan
bir bagka yazida gecmis ABD politikalari elestiri-
lirken 11 Eylul'e yol agan nedenlerin ortadan kal-
dirlimasi gerektigi belirtiliyordu.

“Yazarlar gecmisteki ABD politikalarinin, Glke
cikarlari zarar gérmedikce Ortadogu ulkelerinin i¢
diizenlerinin Washington icin dnemli olmadigini
vurguluyorlardi. Aksi bir durumda ise Washing-
ton'un miidahale ettigini belirtiyorlardl.2 Yazarlar,
11 Eyldl ile birlikte bu politikalarin degismesi
gerektigini ve Ortadogu'dan Amerikalilari 6ldir-
mek isteyen insanlarin c¢ikmasini onleyecek bir
donistimin gerekliligini ifade ediyorlardi. Bu iki
makale ve benzerleri ABD'nin Ortadogu'ya ytne-
lik bir girisimin 6n isaretleriydi. Bu amaca yonelik
ve ABD onculliginde gectigimiz yil Sea Island,
Georgia'da bir toplanti yapildi. Bu toplanti "Gele-
cek icin Form" adini tastyor ve Ortadogu'da poli-
tik 6zgirligh ve ekonomik degisimi tesvik etmeyi
amachyordu. Ortadogu'daki sivil toplum kurulus-
larinin (STK) mali kaynaklarla desteklenip guc-
lendirilmesiyle tek parti yonetimleri ve kralliklarin
politik acilima gidecekleri umuluyordu. Sea Is-
land toplantisindan sonra ikinci bulusmanin Arap
ulkelerinin birinde yapilmasi uygun goruldi ve
toplanti 12-13 Kasim 2005 tarihinde Bahreyn'in
baskenti Manama'da yapildi. Gazeteler bu toplan-
tida Bush yonetiminin derin bir hayal kirikhg
yasadigini yazdilar.® Misir toplantida hangi iilkede
hangi STK'nin fondan yararlanabilecegine, ilgili
hikimetin onay vermesi konusunda ve sadece
hikimetten resmi izinli olan STK'lara yardim

! Condeleezza Rice, “Transforming the Middle East”, Washington
Post, 7 Agustos 2003.

2 Ronald Asmus ve Kenneth Pollack, "The Neoliberal Take on The
Middle East", The Washington Post, 22 Haziran 2003.

® 14 Kasim 2005 tarihli gazeteler, Yasemin Congar, “Manama
Fiyaskosunun Ardindan”, Milliyet; Zeynep Gircanli, “ Stengthening
the Middle Class to Establish Democracy”, The New Anatolian;
“GOP'u Birak Suriye'ye Bak”, Radikal; “ABD'nin Genis Ortadogu
Hisrani”, Birgun.

yapiimasinda israr etti. Bdylece otoriter yonetici-
ler kontrolii elden birakmak istemediklerini bir
kez daha gosterirken, korkularini da gizleyemiyor-
lardl: "Fonun kullanimini denetlemezsek en cok
Islamcilar yararlanir. Ya demokrasi, islamcilari
iktidara tagirsa!" seklinde 6zetlenecek endiselerini
acik sekilde dile getiriyorlardi.* Yani, gecmisteki
komiinizm korkusu bugiin radikal islam korkusu-
na dondstiyor ve degismezligin gerekcesi oluyor-
du. Tim beklentilerin aksine ABD'nin demokra-
tiklesme arzusunun tez elden gerceklesmeyecegi
hemen belli oluyor ve ilk karsi ¢ikis hi¢ beklen-
meyen cepheden, ABD’nin yakin muttefiki Mi-
sir’dan geliyordu.

Modernlesme Kavrami, Kavramin Milliyetgi-
likle iliskisi ve Ideolojik Niteligi

Gecmisteki modernlesme Onerileri ve uygulama
girisimlerine kisaca bakmak gerekirse modern-
lesme, Bati kaynakli bir kavram olarak, Batili
olmayan toplumlardaki degisim slreclerini agik-
lamak amaciyla gelistirildi ve toplumlari, "mo-
dern™ ve "geleneksel" olarak ikiye ayirarak karsi-
lastirmaya calisti. Kapitalizm 6ncesi feodalizmi
yasayan "Bati" da gelenekseldi ve dort yiz yilhk
bir strede kendi "i¢" dinamikleriyle modernlesti.
Batili olmayan toplumlarda ise modernlesme kisa
zaman icinde ve i¢ dinamiklerin zayifligindan
dolay dis etkenlerin yogun glidtlemesiyle gergek-
lestirilmeye calisildi. Batili olmayan toplumlarda
modernlesmenin siriikleyici gulcl, burjuvazinin
cithzligindan dolayi, Bati egitim kurumlarinin
urind olan yerli aydinlar oldu. Geleneksellikten
modernlige uzanan gecis déneminde yeni bir eko-
nomik, kultirel, politik ve toplumsal yapi olus-
turgnak yeni yoneticilerin gorevleri arasinda sayil-
di.

Bati disl, azgelismis toplumlarda modernlesme
bagimsizlik sonrasinda giindeme geldi. Ancak bu
ulkeler, hem bagimsizlik hem de modernlesme
stirecinde milliyetcilik ideolojisine ihtiya¢ duydu-
lar. Avrupa'da cesitli bélge ve zamanlarda degisik,
ama tek islev yiklenen milliyetcilik ideolojisi, az
gelismis Ulkelerde ulusal bagimsizhigl saglamak,
modernlesmek ve kimlik sorununu ¢ézmek (zere
ti¢ ana islev yiklendi. Azgelismis Ulkeler ile em-
peryalist Ulkelerdeki milliyetciliklerin etkilesimi
su gelismelerle sonuclandi: "Avrupa'da milliyetgi-

* Yasemin Gongar, “Manama Fiyaskosunun Ardindan”, Milliyet, 14
Kasim 2005.

° Levent Koker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, 6. B.,
Istanbul, Tletisim Yayinlari, 2000, s. 39-40.
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ligin islev degistirerek emperyalizmi destekleyen
dayanismaci bir ideoloji olmaya baslamasinin
diyalektik bir sonucu oldu. Avrupa'da milliyetgili-
gi ortaya cikaran kosullarin hicbirine sahip olma-
yan az gelismis Ulkelerde emperyalizm (ona) Kkars!

cikacak olan milliyetcilik tiriini dogurdu".®

Aydinlar mevcut huzursuz ve asagilayici ortamin
sona ermesini emperyalizmin derhal kovulmasiyla
baglantilandiriyordu. Ancak bagimsizligin elde
edilmesiyle birlikte her seyin iyiye dogru degis-
mesi beklentisi gercege donismedi. Tersine, so-
runlar ¢ogaldi. Aydinlar, egitimini ve becerilerini
almis olduklari Bati toplumlarina benzemek igin
"modernlesme™ programlarini uygulamaya basla-
dilar. Bu modernlesmenin ikili bacagr mevcuttu:
Birincisi, siyasal modernlesme (birlik ve kurum-
lagsma), ikincisi de ekonomik modernles-
me(kalkinma) idi. Ekonomik modernlesme uygu-
lanirken Afrika sosyalizmi ya da Arap sosyalizmi
gibi kavramlar benimsendi. Azgelismis toplumlari
tek kavram altinda birlestirmeyi mimkin kilan
Ozellik bu toplumlarin tdmindn bir “ilerleme
sendromu” iginde bulunmalariydi. Iktisadi olarak
kalkinmak ve boylece toplumdaki refah diizeyini
yukseltmek yabanci boyundurugundan kurtularak,
"tam bagimsizlik" icinde gerceklestirmek, ortak
hedef niteligindeydi.

Sanayilesmek ve teknolojik ilerlemenin insanliga
sundugu olanaklardan azami élclde yararlanmak,
bu toplumlarin ortak ve adeta "kaginilmaz" istek-
leriydi. ilerleme olarak gorilen hizhi toplumsal
degisimin yarattigl sorunlar "popdlist" ideolojiler-
le ¢cozlimlenmeye calisiimisti. Popilizm, gelismis
toplum 6rneginin yalnizca iktisadi kalkinma boyu-
tunu hayata gecirmeye calisirken, gecmisi ideal-
lestiriyor ve onun toplumsal ahlak degerlerini
benimseyen yeni bir toplumsal yapilanmayi hedef-
liyordu.” Bdylece modernlesmenin demokratik-
lesme yonu unutturuluyordu.

Modernlesme kuraminin ideolojik niteligi neydi?
Bunu anlamak igin 2. Dinya Savasl sonrasinda
Bati dinyasina hakim olan atmosfere bakmak
yararli olacaktir. Batida 1. ve 2. Diinya Savaslari-
nin yarattigi koétimser hava 1950'lerde dagilmis,
tim sorunlarin ¢ozildigine, basta ABD olmak
Uzere tim Bati dlnyasinda refah ve istikrarin e-

® Baskin Oran, Atatiirk Milliyetciligi: Resmi ideoloji Disi Bir
inceleme 5. B., Ankara, Bilgi Yayinevi, 1999, s. 25-38; Baskin Oran,
Azgelismis Ulke Milliyetciligi: Kara Afrika modeli, 3. B., Ankara,
Bilgi Yayinevi, 1997, s. 21-43.

T Koker, a.g.e., s. 115-116.

gemen olduguna iliskin iyimser bir hava egemen
olmustur. Bazi modernlesme teorisyenleri "iyi"
toplum soyutlamasini gindeme getirmislerdir.
Genel kaniya gore "lyi" toplum "gelismis" ve
yiiksek refaha kavusmus ABD veya Isvec'tir. Ge-
lismis toplum olmak icin bu toplumlarin izledikle-
ri yolu izlemek gerekmektedir. Béylece modern-
lesme teorisyenleri, geri kalmishga care icin zen-
gin uluslarin tarihlerine bakarak, Uciincii Diinya'-
nin nasil gelisebileceginin ipuclarini  bulmaya
calismislardir.® ikinci Dinya Savasi sonrasinin
iyimser havasini yansitan modernlesme kuramci-
lar1 ise ¢cok ge¢gmeden ongdrmedikleri iki olguyla
kargilagmiglardir. Bunlardan ilki, gelismis Glke-
lerdeki yasam bicimini elestiren radikal hareket-
ler, digeri ise "Uglincti Diinya" Ulkelerindeki si-
yasal ve toplumsal hareketlerin kuramca 6ngori-
len yolu izlemedikleri olgusudur. Kuram bu olgu-
larla karsilasinca degisime ugramis, Batinin kendi
icinde, statiikoyu korumaya yonelik "muhafaza-
kar" bir siyaset kuramina dénismus, Batili olma-
yan toplumlarda ise, demokrasinin aranmadigi
ama istikrara sahip Ulkelerin "hir dinya" tyeligi-
nin yeterli goruldigd degerlendirmeler kabul
gérmustir. Boylece gbzden gecirilerek yenilen-
meye calisilan modernlesme kurami, az gelismis
tlkelerde, otoriter rejimleri "gecis donemi'nin
zorunlu 6gesi olarak gérmis ve onu mesrulastir-
mistir.” Modernlesme kuramindaki bu radikal
degisim Soguk Savas kosullarinin sosyal bilimleri
nasil etkileyebildigini gosterirken, otoriter yone-
timlerin mesruiyet temellerini de olusturmustur.

Ortadogu'ya Bati'nin Girisi ve Sonuglari

20. yuzyilin ilk ceyregi Ortadogu'da buyiik degi-
simlerin yasandig1 bir donemdir 1918'le birlikte
Osmanli Imparatorlugu ¢c6kmekte ve olusan bos-
lugu bitun agirhgiyla Avrupah iki biyuk gig,
Buyuk Britanya ile Fransa doldurmaktadir. Bu iki
guc once Sykes-Picot Antlasmasi, sonra San
Remo Konferansi ile bdlgeyi hegemonya alanlari-
na bolmekte ve Milletler Cemiyeti'nden de "man-
da" yetkisini alarak varliklarini yasallastirmakta-
dir. Kisacasl, bolge halklari devlet yonetme yete-
negini kazanana kadar, devletlerini Avrupah gug-
ler sekillendirip fiilen yonetecektir. Niyet boyley-
ken Bati'nin egitim kurumlarinin Grlinl olup Ba-
tI'nin ¢ikarlarini korumasi beklenen, Baskin Oran-
'In ifadesiyle, ilk kusak aydinlari "hemen bagim-

8 Roger Gomm, “Development, Under-Development and Migration”,
Patrick Mc Meill & Charles Townley (eds.), Fundamentals of
Sociology, Cheltenham, Stanley Thorners Ltd, 1994, s. 397.

® Koker, a.g.e, s. 72.
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sizhk", yani kendi kendilerini yonetme haklarini
talep etmektedir. Suriye'de baslatilan ilk direnis
hareketi dalga dalga tum bdlgeye yayilirken ve
ikinci kusak aydinlar donemi olan 1950'lere geli-
nirken BatI'nin éngérmedigi egilimler bas goster-
mektedir. Sonugta, 2. Dinya Savasi'na kadar "sa-
nal" olarak bolge Ulkelerine verilen bagimsizlik,
Birlesmis Milletler'in (BM) kurulusu ve ona (ye-
likle "gercege" donismektedir. BM uyeliginin ve
bagimsizligin bélgedeki bunalimlari sona erdirip
yeni bir dizen kuracagl tahmin edilirken, bolge,
ginimize kadar devam edecek sorunlarin dogu-
muna sahitlik ettigini heniiz bilmemektedir.

Demokrasi Onemli mi? iran'da ABD'nin

Tercihi

ABD o6nderligindeki koalisyon gticleri 2003 yilin-
dan beri Irak topraklarini isgal altinda tutmaktadir.
Yeni olusturulmakta olan yapi Irak'ta federal bir
yaplyr ongérmekte ve Ozellikle ABD tarafindan
olumlanmaktadir. Bugln olumlanan bu olgu acaba
gecmiste Iran topraklari kapsaminda nasil algi-
lanmaktadir? 2. Dinya Savas! sonrasi Iran'da olu-
san yapiy! hatirlarsak durumun blylik benzerlik
tasidigl, ancak ABD ve mittefiki Blylk Britan-
ya'nin ¢ok farkh davrandigi gorilmektedir. Buna
gore, Nazi Almanyasinin Sovyet topraklarini isga-
le baslamasi, Sovyet-Alman ittifakinin sonunu
getirirken, Sovyet- Anglo-Amerikan ittifakini
baslatmaktadir. ABD ve Buyuk Britanya, Sovyet-
ler Birligi'nin Axis glclerine karsl savasa girme-
siyle Alman koalisyonunun yenilgisinin kolayla-
sacagini dustinmektedir. Bu anlayigla Sovyet di-
rencini artirmak icin "Lend-Lease" programi cer-
cevesinde Sovyetlere yardim aktarimi programla-
nirken, Iran giizergahinin uygun yollardan biri
oldugu karara baglanmakta ve bdylece Iran'in
kuzeyini Sovyetler, guneyini de Ingilizler isgal
etmektedir.

Bu ittifakin 6nemli sonuclarindan birisi de suydu:
ABD ve Blylk Britanya savas suresince hem
Sovyetler Birligi'nin, hem de dinya is¢i hareketiy-
le sol giglerin destegini almak igin onlarla iyi
gecinecekti. Boylece Ortadogu'lu komdnist ve
solcu partiler 1940'larin sonu ve (bazilar 1.A)
1950'lerde gorece bir Ozglrliige kavustular. Bu
partilerin yeralti muhalefetini yonetmelerine, isci
sendikalarinin yonetimlerine ve hatta hiklmette
temsiliyetlerine izin verildi. BOylece, Bati demok-
rasileriyle Sovyetler Birligi ittifakindaki 6zellik
Iran'a hizla 6zgurluk getirdi. Bu 6zgirliikten yal-
nizca 6rgatli gruplar, érnegin Tudeh Partisi degil,

diger kesimler de faydalandi, basin gdrece 6zgur
oldu, isci sendikalari ve diger profesyonel kurum-
lar olustu.® Bugiin, ABD'nin "Bilyiik Ortado-
gu"da olusmasini istedigi olusumlar o dénemde
Iran cografyasinda mevcuttu. Yine yukarida ani-
lan ve bugun Irak'ta olugturulmaya caligilan fede-
rasyonun otonom yapilarinin benzerini Kuzey
Iranlilar 1945 sonunda kendi bolgelerinde olus-
turmuslardl. 1945 yilinin Kasim ve Aralik ayla-
rinda iran'da yapilan yerel segimler sonrasinda
Sovyetler Birligi'nin de destegiyle Kuzey'de bir
Kirt Otonom Cumbhuriyeti ile bir Azeri Otonom
Hikdmeti kuruluyordu. Bu yapilarin émrl uzun
olmadi. Nedeni de, artik 2. Diinya Savas! ve onun
olusturdugu goérece demokrasi kosullarinin sona
erip, Soguk Savas provasinin yapildigi bir ddneme
girilmekte olduguydu. Artik dénem degisiyordu
ve az geligmis Ulkelerde demokrasi ¢ok gerekme-
dikce liks kavramlar sinifina giriyordu.

Miittefik gucler arasinda yapilan bir anlagsma ile
savasin alti ay sonrasinda isgal gucleri iran' terk
edecekti. Bu anlasmaya uygun olarak (ABD'nin
de baskisiyla) Sovyetler Birligi askerlerini gekti.
Donemin  ABD  Disisleri  Bakani, Iran
Azerbacani'ndaki durumu goyle anlatiyordu:
"Persler birkag kiicuk birligi Azerbaycan'a yolladi.
Altl kursundan sonra yonetim devrildi". Bu arada,
ABD'nin ilk ekonomik katkisi olarak 10 Milyon
dolarhik kredi Tahran yonetimine aktarilirken,
Acheson da sinirsiz destek sozii verdi. Bu destekle
birlikte iran Basbakani hukimetteki Sovyet yanli-
si i bakandan kurtuldu.™* Béylece kuzey iran'da-
ki "federal” yapilar yikilirken, Bati dinyasinin
sozinu dinleyecek bir iran yénetimi tilkeye hakim
oldu. Ancak, iran'daki dinamizm, cok degil, bir
kac yil sonra Bati dunyasinin “eski™ lideri Blyuk
Britanya'ya meydan okuyacak yeni bir yapi Uretti.

Soguk Savas ve Mantigi

2. Diinya Savas! sonunda dunyadaki guc dengesi
degisti ve ABD ile Sovyetler Birligi iki slper glg¢
olarak sahneye ¢ikti. ABD, Sovyetlerin yayilmaci
bir politika izledigini savunarak, onun yayilmasini
Dogu Avrupa, Ortadogu, Asya ve dlnyanin her
yerinde durdurmaya calisan bir politika izlemeye
bagladi. Aslinda Sovyetler Birligi'ni durdurma

0B, Kuniholm, The Origins of the Cold War in the Near East:
Great Power Conflict and Diplomacy in Iran, Turkey and
Greece, Princeton, Princeton University Press, 1980, s. 167.

1 Robert L. Beisner, “Patterns of Peril: Dean Acheson Joins the Cold
Warriors, 1945-46”, Diplomatic History, Vol. XX, No. 3, (Summer
1996), s. 333-335.
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misyonunu kendisine gorev olarak bicen Blyuk
Britanya idi. 1945-47 yillarinda bu goérevi tek
basina ustlendi. Ancak, Yunan I¢ Savasi'nda gi-
cundn yetersizligini gorince bolgedeki sorumlu-
lugu ABD'nin yiklenmesi istegini ona iletti.
Kongre'nin bir dl¢iide direnmesine ragmen ABD
olumlu cevap verdi. Artik kapitalist diinyanin
onderligini ABD yapip, Sovyetler Birligi'ni kendi
sinirlari icinde muhafaza etmeye calisacakti. Sov-
yet lideri Josef Stalin arttk Amerikalilarin "Jo
amca"s! degil, 6zgir dunyay ele gecirmeye cali-
san "ser odagi"nin basiydi. Bati diinyasinda yeni
algilama bu sekilde olusunca diinya, liderliklerini
Amerikalilar ile Sovyetlerin yaptigl iki parcaya
boltndu. iki kutuplu dinya bitin Soguk Savas
donemi boyunca nukleer fiize tehditi altinda poli-
tik, ideolojik ve ekonomik yarisa suruklendi.

Amerikalilar arasinda milliyetcilik egilimleri her
zaman yaygin olmasina ragmen ABD'nin milli-
yetciliklere karsi tavri degiskendi. Bu baglamda
Soguk Savag doneminde yurtdiginda bazi milli-
yetci akimlari desteklenirken bazilarina karsi tavir
alindi. O dénemde anti-Sovyet ve anti-komunist
milliyetgilikler ABD tarafindan "hir diinya™ safla-
rinda gorilerek desteklendi. Ornegin, Turkiye ve
Uzakdogu'daki "milliyetcilikler" gibi. Diger yan-
dan anti-emperyalist, anti-Amerikan olarak algila-
nan milliyetcilikler "radikal™ olarak gorildi; po-
pllist politikalari nedeniyle "sosyalist" séylemler
kullandiklari zaman da ABD tarafindan "afaroz"
edildi. Bu Ulkelerden bazilari ne zaman ki Sovyet-
ler Birligi'nden umudu kesti ve sorunlarina ABD-
'nin gare olacagina inandi, iste 0 zaman durum
degisti ve Bati dunyasi onlara dostluk elini uzatti.
ABD'nin kime destek verip vermeyeceginin kendi
icinde tutarh bir agiklamasi vardi ve global politi-
kalariyla siki sikiya baglantiliydi. ABD'nin global
liderlik prensipleri 2. Diinya Savasi'ndan 06nce
belirlendi. Bu arada ABD, "yalnizlik politikasi™
olarak ifade edilen "Avrupa islerine karismama"
anlayisini Japonya'nin Pearl Harbour saldirisindan
sonra (1. Dlnya Savasi'ndaki gibi) terketti. 2.
Diinya Savas! sonlarina dogru ABD Disisleri Ba-
kanligi ve Dis Iliskiler Konseyi, "Amerikan Dis
Politikasi"nin genel hatlarini ¢izmislerdi. Bu anla-
yisa gore ABD, yatirimcilar ve ihracatcilar icin
"Biiyilk Alan"*? projesini hayata gegirmeliydi. Bu

12 Burcu Bostanoglu, Turkiye-ABD iliskilerinin Politikasi: Kuram
ve Siyasa, Ankara, Imge Kitabevi, 1999, s. 226 ve 478.
Bostanoglu'na gore "Bilyik Alan"(Grand Area) Dis iliskiler Konse-
yi'nin bir projesidir. Dis Iliskiler Konseyi'ne gore Nazi Almanyasi ve
mattefiklerinin maglup edilmesi yeterli olamamaktadir. ABD yasa-
yabilmek icin dinya capinda entegre olmus bir liberal ekonomik

proje kolonyalizmin ¢6kmesini ve uluslarin kendi
kaderlerini tayin hakkinin uygulanmasini gerek-
tirmekteydi. Blyilik Britanya ile imzaladiklari
"Atlantic Charter" ile bu politikanin ilk pratik
uygulamasini yapan ABD, Soguk Savas siiresince
ve buglin s6z konusu politikasini surdirmeye
devam etti. Demek ki, Sovyetler Birligi'nin sosya-
list modeli, "Buyuk Alan" politikasi ile gelistigin-
den yayginlasmamali ve mimkin oldugu an yi-
kilmali, sosyalist "soslu” radikal milliyetci rejim-
ler ise Sovyetlerin kapitalist blok icine sizmasina
izin verdikleri icin degistirilmeliydi.

ABD'nin Bati digi ulkelere yonelik modernlesme
politikalari Soguk Savas dénemi boyunca yukari-
da ifade edilen demokrasi boyutu ihmal edilerek
uygulandi. Ornegin, Islam devrimi 6ncesinde i-
ran'da, Menderes donemiyle baslayarak Turkiye'-
de bu politikalar gindeme getirildi ve benzer Glke-
lerle iliskiler derinlestirildi. Bir baska 6nemli or-
nek bugin "Asya Kaplanlar” olarak bilinen U-
zakdogu (lkelerinin ekonomik donisimleriyle
ilgili olaniydi. ABD'nin komiinizme kars! "duvar
politikasI" olmasaydi, bu (lkelerin ekonomik an-
lamdaki  "modernlesme”leri  gerceklesemezdi.
ABD anilan drnegi yaratarak modernlesme anlayi-
sinin  gercevesini  cizerken, ayni zamanda
modenlesme yolunda hangi "milliyetci” kesimleri
destekleyecegini ilan etmekteydi.

Ortadogu'daki Modernlesmeye Yeni Bir Engel:
Israil

Diinya Savasi'ndan sonra Ortadogu'da yeni diizen
olusturulurken, Avrupa'nin buyik gucleri, Blylk
Britanya ile Fransa belirleyiciydi. 2. Dunya Sava-
si'ndan sonra Ozellikle Britanya'nin ekonomik ve
askeri bakimlardan zayiflamasi ABD'yi 6n plana
cikarip etkinliginin artirmasina neden oldu. Ancak
ABD kendini bir labirentin i¢inde buldu: Bir taraf-
tan petrol reticisi bolge Ulkeleriyle surdirilmesi
gereken iyi iligkiler, diger yandan bu ulkelerin
disman olarak gordigii ama i¢ kamuoyunun gide-
rek daha fazla sahip ciktigl Israil gercegi ABD'yi
bunalttikca bunaltti. ABD'nin Israil devleti'ni ta-
nimasi onun imajini sarsan ilk depremdi. ABD
yillarca "kendi kaderini tayin hakki ilkesi"ni sa-
vunurken Avrupa guclerine karsl Ortadogu ulkele-
rinin dostu olarak kaldi. Ancak, ABD’nin, 6zellik-

alana ihtiya¢ duymaktadir ve bu entegre alan icin de kolonyalizm ve
Biyiik Britanya'nin ortadan kaldiriimasi gerekmektedir. Konsey,
Buyuk Alan'da liberal ticareti, Amerikan yatirimlari icin "agik kapi"
politikasini ve "New Deal" kavraminin uluslararasilastiriimasini
desteklemektedir.
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le 1967 Arap-israil Savasl ile artan Israil'e daha
fazla destek verme politikasi, bolgedeki anti-
Amerikanciligl cogaltti. Bu da, ABD'nin korkulu
riyasi olan Sovyetler Birligi'nin bdlgeye daha
fazla sizmasi sonucunu dogurdu. israil ve ABD,
boylece milliyetcilik teorisyenlerinin cokca kul-
landiklar1 "6teki" olarak algilandi ve milliyetgiligi
azdiran unsurlar haline geldi.

Israil'in kurulmasi ve 1948-49'da Araplarin yenil-
gisi, Arap devletlerinde alt Ust oluslara yol acti.
Misir monarsisi 1952'de devrildi ve 1949-1955
yillari arasinda Suriye'de bir dizi darbe oldu. Ur-
dun Krali Abdullah ve Liibnan Bagbakani Riad as-
Sulh 1951'de oldirildiler. Sonugta Israil'in "o-
lumsuz Oge" olarak yikselttigi Arap milliyetgili-
gini tatmin edemeyen ydneticiler ortadan kaldiril-
di. Ancak yeni yoneticiler modernlesme program-
larint yaparken israil olgusunu dikkate almak
zorunda kaldilar. Ekonomiye, egitime ayrilabile-
cek kaynaklar silah alimina aktarildi. israil ile
yapilan savaslardaki basarisizliklar laik, milliyetci
yoneticilerin halkin goziindeki degerini dustrdu.
Sovyetler Birligi'nin Ortadogu'ya girmesi Soguk
Savas'in bolgeye tasinmasi anlamina geldi ve si-
lahlanma egilimini bir o kadar daha korikledi.
Ekonomik bakimdan bunalan halk tepkisini de-
mokratik kanallardan gosteremeyince islamcilar
yeraltindaki mevzilerini gogaltma sansini yakala-
dilar. 1967 Arap yenilgisi ve israil'in kutsal sehir
Kudis' ABD Kkatkilari ile isgal etmesi travmatik
bir sok yaratarak bircoklarinin sekuler milliyetgi-
ligi suclamasina ve ¢ikis yolunun Tanri yoluna
dénmek oldugu inancinin ortaya gikmasina neden
oldu.

Gunlmuzun otoriter Arap rejimlerinin zorlanma-
sinin tohumlari o glnlerde atildi. Kaderin bir cil-
vesi mi bilinmez, Arap milliyetciliginin gecmiste-
ki onderi Misir'in buglnkiu Baskan'i Mubarek
reformlarin yapil(a)mamasinin en énemli gerekge-
sinin Islamci hareketler oldugunu stirekli ifade
etmek zorunda kald!.

Milliyetciligin Yeni Yol Arayisi: Hedef Sosya-
lizm mi?

Milliyetciler, cogu Batili analistlerin algiladig
gibi sosyalist veya komdinist degillerdi. Aksine,
ileride gbrecegimiz gibi, cogunlugu sosyalizme ve
komiinizme kuskuyla bakan, onlari diisman goren,
sirasi geldiginde kendi Ulkelerindeki destekgilerini
hapseden, dldiren kesimlerdi.

Peki, hangi nedenlerle Ortadogu'daki milliyetgiler

Sovyetler Birligi ile "flort" ettiler, onunla askeri
ve ekonomik iliskiye girdiler ve ABD politikalari-
nin diismani olarak goérilduler? Aslinda bu sonug
biraz da ABD politikasinin agmazlari neticesinde
gerceklesti.

Sorunun cevabi icin tarihe bakalim. Ingilizler ve
Fransizlar Batili anlamda bir devlet yapisini 20.
yuzyil baslarinda Misir, Irak, Suriye vb. tlkelerde
kurdular. Yani bolgeye ilk "medeniyet” taslyicilari
onlar oldular. Avrupali kolonyalistler bu tlkelere
"bagimsizlik"larini verdiler, ancak sonra kabile
sefleri ve seckinlerle ¢calismaya devam ettiler. Bu
ulkelerde secimler yapildi, basin "dzgurlesti",
yargl bagimsizhigl saglandi, kanun éniinde herkes
esit oldu. Buna Kkarsin bu esitlik kagit Ustiinde
kaldi ve kanun 6nundeki esitlik cehaleti dnleye-
medi. Demokrasi"nin nimetlerinden hep seckinler
yararlaninca, kirsal kesiminde bu avantajlardan
yararlanamadigini iddia eden kesimler sehirlerde
ve (niversite kampuslarinda etkin olan politik
partiler vasitastyla orduyu hiikimeti devirmeye ve
reformlari hizlandirmaya cagirdl.”®  Gériildigi
gibi, o dénemki dinyada sosyalist devrimlerini
yapanlardan farkli olarak, Ortadogu'daki halkin
derdi, radikalizmden ¢ok reformlarin hizlandiril-
mastydl. Yani halkin murat ettigi, Batili bilim
adamlarinin Bati disi Ulkelere modenlesme igin
onerdikleri reformlarin erken zamanda gercekles-
mesiydi. Bu yoldan sapanlari iktidarda gérmek
istemiyordu ve secenek ariyordu. Bu segenegin
birgok orneklerinden biri Misir'da, digeri iran'da
ortaya cikti.

Misir'daki 1952 askeri darbesinden sonra Cemal
Abdil Nasir 1954 yilinda devleti kontrol etmeye
bagladi. Bu 6rnegi géren Baas partisi, Irak ve Su-
riye'de kontroli ele aldi.

Misir 6rneginde Nasir yonetime gelince hizh bir
modernlesme programini hayata gecirmeyi hedef-
ledi. "Butun tek partili populist rejimler gibi, (Mi-
sir'dakinin de 1.A) kendi gekici vizyonlari vardi ve
muazzam dunyevi oduller vaat ediyordu: Yeni
kazanilan bagimsizligin pekismesi, hizl kalkinma,
ekonlczmik refah, sosyal adalet ve kiltiirel otantik-
lik".

¥ Laith Kubba, “The Awakening of Civil Society”,L. Diamond, M.
F. Platner and D. Brumberg (eds.) Islam and Democracy in the
Middle East, Lobtimor & London, The Johns Hopkins University,
2003, s. 29.

4 Saadeddin fbrahim, “Taliban'dan Erbakan'a: islam, Sivil Toplum
ve Demokrasi”, Elisabeth Ozdalga, Sune Persson (der.), Sivil Top-
lum, Demokrasi ve islam Diinyasi, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt
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"Toplumsal Sozlesme"nin hayata gegmesi igin
projeler, projeler icin de kaynak gerekiyordu.
Nasir, Aswan Baraji’nin™ yapimi icin gerekli
kaynagl ABD'den talep etti, O da kabul etti. Baraj,
Misir modenlesmesinin sembolii olarak'® Nasir’a
prestij  saglayacaktl. Barajin  finansmaninin
ABD’den talep edilmesi Misir’in Bati Blokundan
kopmak istememesinin de bir gdstergesi sayilma-
liydi. Zaten 1952 Devrimi emperyalizme ve feo-
dalizme karsiyken, 6zel girisimin devamindan
yanaydl. Yapilmasi amaglanan milliyetcilik ve
adaletle sistemin modernlesmesiydi.*’

Misir’a mali destek konusu ABD kongresinde
sikinti yaratirken, Misir’in Israil tehdidine Karsi
ABD’den silah talep etmesi tim isteklerinin red-
dedilmesi sonucunu dogurdu. Baslangicta Nasir'in
anti-Amerikancihg mevcut degilken yasanan
sure¢ Nasir't Sovyet "yanlisi” ve anti-Amerikanci
yapacakti. ABD'den kredi ve silah alimi icin o-
lumlu yanit alamayan Nasir, 6ncelikle silah ihti-
yacinin Cekoslovakya araciligiyla Sovyetler Birli-
gi'nden karsilayabilecegini distindi ve Sovyetler
Birliginden olumlu yanit aldi.

Misir't Sovyetler Birligi’ne yonelten gerekceler-
den biri Gellner'in c¢izdigi imaj olmaliyd.
Gellner’in ifadesiyle; "Rusya'nin slper gice do-
nistimid, dinyanin hakimlerinden biri olusu, o-
kuryazar ve sanayilesmis nufusu ve bir siire uzay
arastirmalarindaki tstunlugl ile oldukca etkileyi-
ciydi. Sovyetler bdyle devam etseydi kazanacak
gibi goruntyordu.™®

ABD Siiveys Krizini Sovyetler Birligi ile birlikte
sona erdirdi ve Ingilizler ile Fransizlar Misir'dan
cikartildi. Ancak ABD, Sovyetler Birligi'nin bol-
geye girisini engelleyemedi. Ciinki "yapilan saldi-
ri Nasir'in hem Misir'daki yerini ve hem de Irak'-
tan Cezayir'e kadar Arap insanlari nezdindeki
imajini saglamlastirdi. Az gelismis Ulkelerde bu
'veni' milliyetcilik, 'sosyalizm'e benzedi, populist
yonetimler de devletin halk yiginlarinin refahini

Yayinlari, 1998, s. 53.

5 Asvan Baraji’nin yapimiyla elde edilecek enerji Misir’in kaderini
degistirecek ayni zamanda Baraj Misir’in modernlesmesinin semboli
haline gelecekti. Az gelismis tlkelerde, semboller de 6nemlidir. Nasil
ki piramitler eski Misir’in simgesiydi, yeni Misir’in simgesi de
Avsan Baraji olmaliydi. Nasir igin, Baraj’in yapimi o kadar énemliy-
di ki kaynak saglanmasi icin Suveys Kanali millilestirildi ve olasi
Fransiz-Ingiliz saldirisi goze alind.

6 Adid Davisa, Arap Milliyetciligi: Zaferden Umutsuzluga, cev.
Lutfi Yalgin, Istanbul, Literatiir Yayinlari, 2004, s. 156.

¥ M.E.Yapp, The Near East since the First World War, London &
New York, Longman, 1991, s. 217.

'8 Ernest Gellner, Milliyetgilige Bakmak, cev. Simten Cosar, Saltuk
Ozentiirk ve Nalan Soyarik, Istanbul, iletisim Yayinlari, 1988, s. 219.

yiikseltme ve fakirlikle, cehalete savasma misyo-
nunu yiiklendigini savundu”.'® Bu dénemde poli-
tika degistirip komunist hareketler yaninda ulusal-
ci hareketleri de destekleyecegini ilan eden Sov-
yetler Birligi, Misir’in mittefiki olacagina inandi.
Beklentilerin aksine Misir, Sovyetler Birligi'nin
hegemonyasi altina girmedi. Misir'in - yaptigi
ABD'ye karsl Sovyet kozunu kullanmakti. Bunun
icin de elinde cok iyi bir olanagi vardi. Bu olanak
Misir'in "Baglantisizlar Hareketi" icindeki onder
ulke pozisyonuydu. Bu pozisyon Misir’in degerini
Sovyetler Birligi'nin géziinde daha da artird. iler-
de gorecegimiz gibi Misir, Sovyetler Birligi'nin az
gelismis tlke milliyetciligine bakisindaki politika
degisikliginin belki de en 6nemli ilham kaynagi
oldu.

fran Modernlesmesi ve Sah'in Biitiin Adamlari

1953 yilinda Birlesik Devletler iran icin heniiz
cok yeni bir tilkeydi. Birgok iranliya gére Ameri-
kalilar, kurulmasi igin yarim yuzyil harcadiklari
kirllgan demokrasilerini  destekleyen dostlardi.
ABD'nin tersine onlari asil sémiren baskicl
kolonyalist Buyuk Britanya idi. Cogunluk hissesi
Ingiltere’ye ait olan ingiliz devlet sirketi 20. yiiz-
yilin ilk yarisindan itibaren iran petroliiniin Gretim
ve satis tekeline sahipken, Iranlilarin ¢ogunlugu
bu adaletsizligin getirdigi sefalet icinde yastyordu.
Sonunda, 1951 yilinda, Musaddik'i desteklediler.
Clinkii Musaddik bu sirketi fran'dan kovma, tilke-
nin devlet petrol rezervlerini geri alma ve iran'
yabanci guclerin boyundurugundan kurtarma sézii
vermisti. Basa gecince de verdigi s6zU tuttu, sirke-
ti millilestirdi. Buyik Britanya bir stre petrol
sahalarini geri alabilmek icgin silahli bir istilay!
diustindllyse de, ABD Baskani Harry Truman'in
destek vermemesi Uzerine bundan vazgecti. As-
linda Iran yonetimi millilestirme konusunda en
blyuk destekgilerinin ABD olacagini disinmstd.
Bu beklenti gerceklesmedi ve ABD ingiltere'nin
ekonomik ambargosuna katildi. Buna ek olarak
Diinya Bankast'yla birlikte iran‘a verdikleri kredi-
yi de kestiler. Iranlilar modernlesmek istiyorlardi,
ancak Batili glgler bu ornekte goruldigu gibi
buna engel oldular. Bdylece Soguk Savas politi-
kalar1 bir kez daha galip geldi. Anlasilabilecegi
gibi ABD'nin korkusu iran'in Bati'dan kopup
Moskova ile yakin iliskiye girmesiydi.

Sire¢ ABD'nin korkusunu gercege donisturda.

¥ Hans Kohn, Nationalism: Its Meaning and History, Princeton,
New Jersey, D. Van Nostrand Company, Inc., 1965, s. 90.
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Amerikalilar Musaddik'i desteklemeyince O da
zorunlu olarak Sovyetlere yanasmak zorunda kal-
di. Misir'da yasananlar sanki birka¢ yil éncesinde
fran'da yasantyordu. Nasir, Stalinin 6limi sonu-
cunda politika degistiren Sovyetler Birligi'nden
destek alarak Misir'da bir dondsim girisimini
baslatabilmisti. Musaddik'in, zaman farklihgi
nedeniyle, o sansi da olmadi. Sah'in otoritesine
kars! olan genis bir siyasi yelpaze tarafindan des-
teklenmesine ragmen, Musaddik'in sekuler bir
yap! olusturacagindan korkan ulema kesiminin
Cephe'den ayrilmasiyla, 1953'te Ulusal Cephe
dagildi ve Sovyet yanlisi Tudeh Partisi politik
sahnede 6ne cikmis oldu. Bu gelisme Uzerine
ABD, Sovyetlerin etki alanini genisletecegi kus-
kusuyla Musaddik'in devrilmesi igin digmeye
basti. Musaddik distiikten sonra Sah, muhalefeti
acimasizca bastirdi ve uzun slren agir bir baski
politikasi  uyguladi.®  Sah'n  zayiflatip
yokedemedigi, kendi otonom yasama alani olan,
dini kesimlerdi. 1970'lerde guciini arttiran ulema,
Sah'in timden ortadan kaldiramadigl sekuler ke-
simlerin de destegiyle 6nce ABD'nin bolge politi-
kasini blyuk 6lgude bagladigr Sah't devirdi, daha
sonra da sekiler kesimi yoketti. Boylece bugiin
ABD Bagkani George W. Bush'un politikalari i¢in
gerekli olan laik kesim Iran'da kalmamis oldu.

Sovyetler Birligi ve Radikal
Komiunistligi

Milliyetciligin

Sovyetler Birligi Komunist Partisi (SBKP)'nin
1956 yilinda yapilan 20. Kurultayi'nda ulusal kur-
tulus hareketleri anti-feodal, anti-emperyalist ve
demokratik olarak degerlendirilerek bunlarin des-
teklenmesi karari alindi. "Kapitalist Olmayan
Kalkinma Yolu" denilen ve sosyalist kampa "dost
ulkeler" kusagl éngoren bu Sovyet yaklagimi yeni
somirgecilikle miicadele eden ulusalci hareketle-
rin sempatisini kazandi. Bu anlayis Arap ve Afri-
ka uUlkelerinde tartisilmakla kalmayarak uygula-
maya konuldu.? Sovyetler’in bu politika degisik-
ligi ve bagimsizhigini yeni kazanmig (lkelere 0-
nerdigi "kapitalizm digi" modernlesme oGnerisi
ABD’yi  sarsti.  Boylece  bir  zamanlar
kolonyalizme karsi c¢ikiglarini olumlu buldugu
milliyetgiliklere olumsuz bakmaya bagladi ve
Amerikalilarin g6zinde milliyetcilerle sosyalistler

» Oral Sander, Siyasi Tarih ( 1914-1994 ) , 6. B., Ankara, imge
Kitabevi , 1998, s. 225-236; Tayyar Ari, Ge¢cmisten Gunimize
Ortadogu: Siyaset, Savas, Diplomasi, istanbul, Afa Yayinlari,
2004, s. 259-262.

2l Suat Parlar, Ortadogu: Vaat Edilmis Topraklar, istanbul,
Bibliotek Yayinlari, 1997, s. 103.

arasindaki farklilik belirginsizlesti. ABD Baskan-
larinin séylemlerinin sertlesmesinin nedeni buydu.
Baskan Lyndon Johnson, Israil devletine olan
dostlugunu ifade ederken, Misir lideri Nasir'
ABD diismanlarina, 6rnegin Ho Chi Minh ve
Geronimo'nun karisimina veya Santa Ana'ya ben-
zetiyordu.?

Bati diinyasinin duygulari bu mealde sekillenirken
radikal milliyetcilerin, sosyalist-komiinist oldugu
sOylemi Soguk Savas doneminde sikca dile geti-
rildi. Ashinda bu soylem Kkarsilikh olarak hem
Sovyetler Birligi, hem de "Gglnci diinya"daki
"dostlan” tarafindan sirekli beslendi. SBKP’nin
her toplantisi bu imajin sekillenmesi igin bir arag-
t1. Ornegin 1976 yilinda toplanan SBKP Merkez
Komitesinin 25. Kongre raporu Sovyetler Birligi'-
nin "bu Ulkelerin bagimsizhiklarini pekistirmeye,
halklarin toplumsal, ekonomik ve kiltirel diizey-
lerini yukseltmeye cahistigin” kesinlikle ifade
ediyordu.?® Sovyetler Birligi'nin bu "igten" yardim
cabalarina karsl radikal milliyetgi-sosyalist olarak
bilinen Arap tlkeleri de strekli sosyalizme vurgu
yaptilar. Ornegin, Birlesik Arap Cumhuriyeti ku-
rulus antlasmasinda Arap Devrimi'nin hedefinin
ozglirlik, sosyalizm ve birlik oldugu belirtildi.?*
Arap Sosyalist Baas Partisi'nin 27 Ekim 1963
yilinda Sam'da gerceklesen Ulusal Kongresi'nde
Sosyalist doniisiim karari alindi.® 1964 yilindaki
Birlesik Arap Cumhuriyeti-lrak Antlagsmasi Arap
Birligi'ni kurmayi hedefliyordu ve emperyalizme
karsl olan Arap sosyalist halkinin birliginden bah-
sediyordu.?® Kisaca alintilanan bu ifadeler Soguk
Savag kosullarinda ABD'nin yiregini hoplatan,
ancak sonraki gelismelerin acikca gosterdigi gibi
sdylemde kalan olgulardi.

Nasir'in Muhammed Necib'i goérevinden alip dev-
let baskani olduktan sonra sdylemleri Marksist
terminoloji ile donatilmisti. Ancak Marksist ter-
minolojinin harekete niifuz etmesi Nasir'in komu-
nistlere zulmetmesini ve zindanlarda barbarca

2 Douglas Litle, American Orientalism: The United States and
the Middle East since 1945, L. I. B., Tauris, 2002, s. 31-32.

% 5 B.K.P. Merkez Komitesi 25. Kongre Raporu, ¢ev. Funda
Savas, istanbul, Konuk Yayinevi, s. 25-26.

% “United Arab Republic, Draft of Charter (Cairo: Information
Department, May 21, 1962)”, George Lenczowski, (ed.), The
Political Awakening in the Middle East, New Jersey, Prentice-Hall
inc., 1970, s. 125-126.

% “The Program Approved by the Extraordinary Regional Congress
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iskence gormelerini engellememisti.?’ Bazi baska
kaynaklar da, Sovyetler Birligi'nin Misir ve Suri-
ye'ye silah satmasinin Irak yonetimini memnun
edip ona sempati duymasina neden oldugunu anla-
tiyorlardi. Anilan kaynaklar Parti'nin Genel Sekre-
teri Saddam Hduseyin'in 1972 yilinda Sovyetler
Birligi ile dostluk antlasmasi imzalayip, Sovyet
askeri glcunun ve donaniminin Irak'a gelmesini
sagladigini ifade ediyorlardi. Irak'in Sovyet dost-
lugu devam ederken, Dogu Avrupa radyolarini
dinleyen Iraklilarin blylk para cezasina carptiril-
malari, hapsedilmeleri, koministlerin ise 6ldirme-
leri dikkat geken olgulard.?

Soguk Savas doneminde Sovyetler ile Amerikali-
larin oynadigl guc¢ oyunu az gelismis Glkelerde
yukarida ifadesini bulan trajediler yasatti. Irakli-
lar, 1970'lerin ortalarina kadar "stkran" duygula-
rini ifade ettikleri Sovyetler Birligi desteginin
yaninda, Iran Savasi sirasinda "kahrolsun" dedigi
Amerikan destegini de bulunca bir yerde bir ak-
saklik oldugunu hissetmisler miydi? Diger yandan
Sovyetler Birligi'nin durumunu nasil agiklamal?
Karsi kampta gordiigti ABD ile yikilisindan 6nce-
ki son yillarini ayni safta gecirmenin yarattigi
sikintiyr hazmedebilmis miydi?

Sonug

Calismada u¢ ornek olay Uzerinden Soguk Savas
déneminde ABD'nin o6ncelikleri ile az gelismis
tlke milliyetcilerinin farkh amag ve beklentileri-
nin yarattigl sorunlar incelenmeye ve bir sonuca
ulastimaya calisiimaktadir.

Soguk Savas Oncesi Iran 6rneginde, ABD’nin
hentiz sorumlulugunu devralmadigi Ortadogu
bolgesinde, Buylk Britanya'nin beklentilerine
olumlu cevap vermenin yarattigi sonuglarin ¢o-
zimlenmesi  yapilmaktadir. Miuttefik glclerin
Ikinci Diinya Savasi'nda, Sovyetler Birligi’ne
duyduklari ihtiyacin sagladigi 6zgirlik ortaminin
Iran'daki tiikenisine, tim Soguk Savas donemi
boyunca merkezi yani gigli otoriter rejimlerin
ABD'nin tercihi olacagina isaret edilmektedir. Bu
tercihiyle ise ABD gerektiginde Sah gibi diktator-
lere yonelecegini toplumsal belleklere kazirken,

7 Maxime Rodinson, Marxizm and the Muslim World, London,
Zed Pres, 1973, s. 69.

% peter Sluglett, “The Cold War in the Middle East”, Louise Fawcett
(ed.), International Relations of the Middle East, Oxford &
Newyork, Oxford Univesity Press, 2005, s. 51; Latif Kahya ve Karl
Wendl, Saddam’in Ogluydum: Irak Diktatori Saddam’in Hizme-
tinde Dublorliik Yillari, gev. Giilderen Pamir, Istanbul, Milliyet
Yayinlari, 1994, s. 97.

buglinkii demokrasi miicadelesine gecmisten tasi-
dig1 kétl mirasla sekte vurmaktadir.

ikinci iran 6rnegi, Soguk Savas doneminde halkin
demokratik yoldan sectigi yoneticilerin degil,
ABD'nin sec¢imlerinin énemli oldugunu anlama-
mizi saglamaktadir. Iran'daki ABD tercihi biitiin
dinyadaki CIA destekli askeri darbelerin yolunu
agmaktadir. iran konusu, uluslarin kendi 6zgir
modernlesme yontemlerinin yerine, ABD’nin
demokratik olmayan modernlesme yontemlerini
tercih edebilecegini gostermektedir. Bu nedenle
ABD’nin buglnki demokrasi séylemi Ortadogu
halklari tarafindan inandirici bulunmamaktadir.
Sah benzeri yoneticilerin gecmiste laik muhalefe-
tin kokind blylk olclide kazimasi nedeniyle Sah-
'In alternatifi laikler degil, dinciler olmaktadir ve
ABD’nin bugiinkii iran yonetiminden sikayet
etmeye hakki yoktur. Cunku, anti-sekiiler yoneti-
min basa gecmesinin birincil nedeni gecmiste
otoriter yoneticilere destek veren kendi politikala-
ridir. Misir deneyi ABD'nin "yabancilari" iyi ta-
nimamasinin getirdigi sorunlari en iyi anlatan
ornektir. Misir'daki milliyetci seckinler Bati egi-
timi almis olan, Bati modeli disinda bir secenek
aramayan, hizla modernlesip halkina refah sagla-
may1 dusleyen yonetimlerdir. ABD'nin "kendince™
dogru olan politika tercihleri ve israil faktoriiniin
de araya girmesiyle Ortadogu, Soguk Savas'in
yasandigl bir bolge haline gelmistir. Milliyetgi
seckinler, modernlesme igin gerekli olan kaynak-
lar1, Israil olgusu nedeniyle, askeri alanlarda heba
edip, basarisiz da olunca sonugta bolge halklari-
nin tercihleri islamcilara yonelmistir. Yani, bugin
ABD'nin politikalarinin énundeki en blylk engel
olarak saptanan radikal Islamcilar, gorildigi gibi
gecmis Soguk Savas politikalarinin Grinleridir.

ABD Soguk Savas doneminde oldugu gibi, bugtin
de stiper gii¢ olmanin getirdigi bir anlayisla "guc"
politikalarini devam ettirmek egiliminde goril-
mektedir. Bu politikanin Ortadogu'da mesru go-
ralmedigi ve anti-Amerikanciligi  tirmandirdigi
ABD tarafindan da anlastimalidir. ABD demokra-
tiklesmenin bir yasam tarzi, modernlesmenin ya-
sanmasl gereken bir slre¢ oldugunu distinliyorsa
ona uygun davranmak durumundadir. ABD, di-
rektif veren ve zorlayan degil, yardimci olan bir
politika izlemelidir. Hatta Ortadogu'daki ABD
karsithgini  duslinerek boélgedeki degisim igin
AB'nin daha fazla sorumluluk almasina sicak
bakmalidir. Bunun yani sira ABD radikal islam' |
surekli elestiren bir yaklasim yerine, Islam’1 olum-
layan ve cesitli jestlerle bunu ifade eden tavirlar
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icinde olmahdir

Son olarak belirtilmesi gereken unsur, dinyada
daha esitlikci bir diizene duyulan ihtiyactir. Eger
ABD, esitsizligi 6ngoren politikalarina devam
ederse, O’na kars! cikacak olan unsurlar bu di-
zenden beslenerek ABD Karsitligini artirarak ser-
gilemeye devam edeceklerdir.
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